
g
.lfu

COUB DË CASSÂT'ON

N/réf à rappelcr
Pourvoi N" : FI2560044
Demandeur(s) : Lhiion des syndicats et
association s prr:fessionnels indépendants européens
et autre
Défèndeur(s) : [a société DM]I sécurité

GREFFE DES CIL{MBRES CIYILES
5 quai de l'IIorloge
'lsA 19204
7505-5 Pruis (--'cdcx 0l
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l.ettre recoumandée avec accusée de récepticin
CA-SS RENVOI

2C 148 799 6073 0
608274 17 3 .,13 0 .,t41

Union des syndicat-s et associati ons
professionnels
INDtrPBNDÀNTS EUROPEENS
14 AVENUE GASTOI'I CHAUVI}'I
93600 AULNAY SOUS BOIS

NO'l'llrl(lA I'lON llh DIIUIS ION

Le gretlier notifie au deslinatâlrc du prÉsent courrier une copie de i'arrêt qui renvore l'exarnen de I'affaire visée en
ri'lIrcnce devant lc trihunal.ludiciairc de Parir.

A peine d'rn'ecevabilité, le délai pour saisjr cette .luridiction est dc DEUX mols à compter dc la préscntc
noli{rcatron (article 10-34 de codr. de procédure civile. modifié par les décrets n" 2017-891 du 6 meu 2{117 et î' 2A77-1221
tlu 2 août 2017 ) par déclaration au greftè.

Conformément à l'article -58 du cule de procédure cir,ile, cette déclaration - datée et ,srgnée - doit contenir les
indicaLions suir,antes :

1n) Pour les personnes physiques : f indication des nom, prénoms. profèssion. domrcile. nationalité" date et lieu de
naissance du dcmandeur ,

Pour les personnes rrorales : f indication cle leur forrne, leur dénomination, leur siège s(rial L't l'organe' qui les
représente légaierrrenl ;

2') L'rndication des nom, prénoms et domicile de la personne contre laquelle la demande est fbrmée. ou, s'il
s'agit d'une perrsonnc morale, de sa dénomination et de son siège srrcial ;

3') L'ohjet de la demande.

l"'absence de déclaration dans le délai, ou f irrecevabilité de cellc,-ci, confère force dc chose jugée au lugcmcnt
rentlu en dernier ressorl lorsque la décisron cassée avait été rendue sur appel de ce jugemenf (article 1034 du cocle de
procédure civile).

Pzris. le 5

Sem'ice d.'at-ateil de la Cour de cas,satiott: Al 44 32 95 95 -01 44 -12 95 59
R e ns e i. g n e n e n t s : tt, yt w. t: o t t rd e c' tt s s ctt ign. fi'
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SOC. / ELECT

COUR DE CASSATION

Arrêt du 4 mars 2026

l\ll. HUGLO, conseiller doyen
faisant fonction de président

Pourvoi n" H 25-60.044

HE1

Cassation partielle

Arrêt nu 24A F-D
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RÉPUBLIQUE FRANÇAISE

AU NO|VI DU PEUPLE FRANÇAIS

o
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ARRÊT DE LA COUR DE CASSATION, CHAIUBRE SOCIALE,
DU 4 IUARS 2026

1"i L'Union des syndicats et associations professionnels indépendants
européens (I'USAPIE), dont le siège est 14 avenue Gaston Chauvin,
93600 Aulnay-sous-Bois,

2'l lüi. Kamel Kherraz, domicilié 4 allée des Jardins, logement 74,
92144 Clamart,

ont formé le pourvoi no H 25-6A.044 contre le jugement rendu le
6 janvier 2025 par le tribunal judiciaire de Créteil (contentieux des élections
professionnelles), dans le litige les opposant à la société DMH sécurité,
société par actions simplifiée, dont le siège est B quai Bir Hakeim,
94UA Saint-lVaurice, défenderesse à la cassation.

Le dossier a été communiqué au procureur général.

Les parties ou leurs mandataires ont produit des mémoires.

Sur le rapport de lVme Arsac, conseillère référendaire, les observations de
la SARL Gury & lVaitre, avocat de la société DMH sécurité, après débats en
l'audience publique du 28 janvier 2A26 où étaient présents tvl. Huglo,
conseiller doyen faisant fonction de président, Mme Arsac, conseillère
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référendairerapporteure,[VlmeOtt,conseillère,etMmeAubac,greffièrede
charnbre,

lachambresocialedelaCourdecassation'conrposéeduprésidentetdes
conseillères precitees, ,pi"* en avoir clélibér'é confornrément à la loi' a rendu

le présent arrêt.

Faits et Procédure

1. Selon ie jugement attaqué (tribunal judiciaire de créteil, 6 janvier 2025)'

l,Union des syndicats et àssociatlons professionnels. indépendants

uurâpeens (r,u§nprÈ) a, par lettre ctu 26 juin 2a24, désigné [t4, Kherraz en

qualité de reprôsentant àe section syndlcaie au sein de la société DI\nH

sécurité (la société).

2.Le16juillet2a24,lasociétéasaisiletribunaljudiciaireauxfins
d'annulation de cette désignation'

Examen des moYens

§ur Ie second mayen

Enoncé du moven

3. L'U§APIE et le salarié font grief au iugement d'annuier la désignation de

celui-ci en quatité Oà iepreseniant de section syndicale de l'USAPIE au sein

delasociétéalors,ensubstance,quelapossibilitépouruneunionde
syndrcats d,avoir Jàs adhérents, prévue par les statuts de l'usAPlE' est

cânforme à la jurisprudence de la Cour cie cassation'

Réponse de la CoY!

Recevabilité du moYen

4. La société conteste la recevabilité du moyen. Êlle soutient qu'il serait

nouveau.

5, Cependant, dans leurs conclusions devant le tribunal, I,USAPIE et le

salarié avaient indiqué que « Tout salarié peut adhérer à l'usAPlE »' et que

« l,usAPlE a bien deux adhérents au moins au sein de la société Dt\4H

SECURITE »'

/.
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6, Le moyen est donc recevable.

Bien-fondé du rnoyen

Vu les articles 1.2133-1, L.2133-3,L.2142-1 e|L"2142-1-1 du code du
travail :

7. ll résulte de ces textes qu'une union de syndicats à laquelle la loi a
reconnu la même capacité civile qu'aux syndicats eux-mêmes peut, sauf
stipulation contraire de ses statuts, exercer les droits conférés aux syndicats
dans le champ géographique et professionnel qui est le sien.

8. Pour annuler la désignation du salarié en qualité de représentant de
section syndicale de I'USAPIE au sein de la société, le jugement constate
que l'article 1 des statuts dispose que « Entre les organisations syndicales
de travailleurs salariés et les retraités qui adhèrent aux présents statuts, il est
constitué sous forme d'une union de syndicats indépendants conformément
aux articles L.2111 etsuivants du code du travail, un groupement national
et interprofessionnel qui prend la dénomination d'USAPIE. Union des
Syndicats et associations professionnels indépendants européens », et que
I'article 5 prévoit, à Ia charge des membres, une « obligation d'adhérer aux
statuts de l'Union et de faire coÏncider ses propres statuts avec ceux de
l'Union ». ll en déduit que les adhérents de l'USAPIE ne peuvent être que
des syndicats, en sorte que l'USAPIE ne pouvait se prévaloir d'adhésions
dlrectes de salariés et que, faute de justifier d'adhérents à un syndicat qui lui
serait affilié, elle ne remplit pas les conditions de création d'une section
syndicale.

9. En se déterminant ainsi, sans rechercher comme il lui était demandé, si
l'adhésion directe de salariés n'était pas prévue et organisée par d'autres
dispositions des statuts de i'USAPIE, le tribunal n'a pas donné de base
légale à sa décision.

PAR CES MOTIFS, et sans qu'il y ait lieu de statuer sur l'autre grief, la
Cour :

CASSE ET ANNULE, sauf en ce qu'il déclare recevable la demande de la
société DIVIH sécurité, le jugement rendu le 6 janvier 2025, entre les parties,
par le tribunaljudiciaire de Créteil ,

Remet, sauf sur ce point, I'affaire et les parties dans l'état où elles se
trouvaient avant ce jugement et les renvoie devant le tribunal judiciaire de
Paris;
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En application de |articre 200 du code de procédure civire, rejette radernande formée par ra société Dl\/H sécurité et ra conejamne à payer àl'union des syndicats et associations professionners indépendants
européens et à [vl, Kherraz ra somme grobare de 1 500 euros :

Dit que sur Nes diligences d.u procureur général près la cour de cassation, leprésent arrêt sera transmis pour être iranscrit en marge ou à !a suite dujugement partiellement cassé ,

Ainsi fait et jugé par ra cour de cassation, chanrbre sociare, et prononcépubliquement le quatre mars deux mille vingt-six par mise à disposition deI'arrêt au greffe de la cour, les parties ayant été préalabrement avisées dansies conditions prévues au deuxièmu ,tinéu de |articre 45û du code deprocédure civile.


